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istos. PREFEITURA MUNICIPAL DE QURO VERDE, qualificada nos autos, ofertou os presentes embargos a execugéo|
fiscal em face do CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA Iv REGIAO, alegando, em preliminar, a nulidade da execucao,
porquanto inaplicavel a Lei n® 6.830/80 nos executivos fiscais que tenham a Fazenda PUblica no pélo passivo, assim
como da citagdo efetuada nos autos. No mérito, negou a obrigaco de pagamento, vez que a embargante ndo se insere
em nenhuma das atividades de responsabilidade técnica da embargada, ndo revestindo a certiddo de divida ativa das
formalidades legais. A embargada ofertou impugnaco a fls. 12/40, afirmando a possibilidade de adequacdo do feito ao
procedimento previsto no art. 730 do Cédigo de Processo Civil e validade da citacdo efetuacdo. No mérito, sustentou a
legalidade da cobranga, pois imprescindivel a presenca de quimico responsdvel pelo tratamento da &gua fornecida a
populagdo do municipio, havendo expressa previsdo legal a autorizar a cobranga da multa. Juntou documento a fls.
46/139. Designado audiéncia de conciliagdo (fis. 145), as partes solicitaram o sobrestamento do feito para tentativa de
composicdo amigavel (fls. 152), que acabou infrutifera (fls. 156). E o relatério. Decido. A matéria discutida € unicamente
de direito, motivo pelo qual passo ao julgamento antecipado da lide. De rigor o afastamento das preliminares invocadas
pela embargante. Malgrado o teor do despacho de fls. 05 dos autos de execugdo, ndo houve pagamento e, em tempo
habil, cuidou a embargante de ofertar insurgéncia contra o executivo fiscal. Perfeitamente vidvel a adequacdo do
processo as regras do art. 730 do Codigo de Processo Civil, aproveitando-se os atos até entdo praticados. Inexiste
também nulidade na citagdo, que cumpriu com seu desiderato, permitindo & embargante o conhecimento da pretensdo
da embargada/exequente. De mais a mais, ndo ha nulidade sem prejuizo, gue se encontra suprido com o oferecimentol
dos embargos, sende de rigor a aplicacdo do principio da instrumentalidade. No mérito, verifica-se cuidar de execugdo
visando o recebimento de multa administrativa aplicada pela embargada com fulcro nos artigos 341 e 351 do Decreto-
Lei n® 5.452/43, art. 27 da Lei n® 2.800/56 e artigos 1° e 2° do Decreto no 85.877/81. E ndo subsiste divida acerca da
legitimidade da cobranga e da responsabilidade da requerida pela infragdo cometida, conforme noticiade a fls. 46,
resultado da fiscalizac8o efetuada pela embargada, quando se constatou a auséncia de quimico responsével pela estagdo
de distribuicdo e tratamento de dgua (fls. 47/51). O tratamento de agua ¢ atividade que exige atuacdo de quimico,
enquadrando-se em suas atribuicdes (art. 29, III, Decr n9 85.877/81). Em igual sentido a Portaria n°® 518 de 25.03.04
do Ministério da Sadde, colacionada pela embargada a fls. 73. Com a exigéncia e presenca do respectivo profissional,
procura-se afastar risco de comprometimento da qualidade e seguranca do tratamento de dgua distribuido & populacdo
do municipio. No mais, verifica-se que a certiddo da divida ativa atende todos os requisitos legais, vez que se encontra
em conformidade com a lei, com todos os campos obrigatérios perfeitamente preenchidos, fazendo Mengao expressa a
origem do débito e termo inicial de correcdo, permitindo a executada a perfeita compreensao do débito exigido, o que se
comprova pelo préprio ajuizamento dos presentes embargos. Diga-se, ademais, que a certiddo da divida ativa goza de
presuncdo de certeza, liqlidez e exigibilidade, a qual somente pode ser elidida por prova segura em contrdrio, a qual, no
entanto, ndo produziu a embargante. Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE os embargos opostos pela Prefeitura
Municipal de Ouro Verde, e extingo o processo com julgamento de mérito com base no art. 269, I, do Codigo de
Processo Civil. Em conseqiiéncia, por forca do principio da causalidade, condeno a embargante no pagamento dos|
honordrios advocaticios que arbitro em 10% (dez por cento) do valor atualizado do débito, com fulcro no art. 20, § 40,
do Codigo de Processo Civil. Ndo se cogita de reexame necessario, ja que o valor é inferior a 60 (sessenta) salrios
minimos (art. 475, § 29, do CPC). Prossiga-se nos autos principais, observando-se o rito do art. 730 do Codigo de
Processo Civil. P.R.I. Dracena, 06 de marco de 2009. FABIO JOSE VASCONCELOS Juiz de Direito
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