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" PODER JUDICIARIO

@ V}(ﬁe TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 5! REGIAQ (30.05. 0js 5-9 )’

APELACAO EM MANDADC DE SEGURANCA NQ 1495 -~ AL .

APELANTES: ANTONIO JOSE ACCIOLY MACIEL E OUTROS —

ADVOGADO: JOAO BATISTA LUSTOSA DA COSTA - -

APELADO: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA, ARQUITETURA
£ AGRONOMIA - CREA _~~

ADVOGADO: HUMBERTO JORGE DE AQUINO LOPES -~

RELATOR: O SR. JUIZ RIDALVO COSTA

’

EMENTA - MANDADO DE SEGUBANCA.'/

Exercicio Profissional. Dos Quimicos - art.
325 da CLT (inclusdo do Engenheiro-Quimico) ~
) Inserigdo no Conselho Regional de Quimica,em
Y razdo das fungdes que exercem - art, 22 da
2 ° RH r Lei 2.800/56.
o E § N
w5 o 0 registro e a fiscalizag¢do da profissdo de
« 8 % quimico passaram 3 competéncia dos Conselhos
V9]
¢ S 9 Q % "Regionais de Quimica - art. 15.
o B ; 18 - ]
a:x: < § ‘\\é Empregados de empresa que nao executa servi-
& 3""‘ ' \3 ¢os profissionais de engenharia, mas de qui-
i o % mica. )
- § \%\ Tlegal a exigéncia de inscrigdo, também, no
2@ v
S':} "5- CrREAO
tn . O R i
o o® e Provimento do recurso. Concessac da seguranga.
€ o o
¥ ol :':z' S % PN
S N . ACORDAO
D& ® o2
D = = 'S
T 5 2 3 .
— ¢ & o= Vistos, etc.
DECIDE a Primeira Turma do Tribunal  Regional
Federal da 53 Regido, por unanimidade, /dar provimento ao e
curso, ;i)ara conceder a seguré ca,-/de acordo com o relatdrio
egrar o presente julgamento.”
o de 1990./
090050150 to)
065931050
090108000
014951480
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APELACXO EM MANDADO DE SEGURANCA NC 1495 -~ AL

RELATORIO

© SR. JUIZ RIDALVO COSTA: AntdOnio José Accio-
ly Maciel e outros, Engenheiros Quimicos, recorrem da sen
tenga denegatdria da seguranga impetrada contra ato do Pre
sidente do Conselho Regional de Engenharia e Arquitetura ,
compelindo-os & inscrig¢do na citada autarquia profissional,
apesar de ji inscritos no Conselho Regional de Quimica.

Alegam os recorrentes que a Unica Jlegislacdo
que determina sejam os engenheiros-quimicos filiados a o6x-
gao fiscalizador do exercicio profissional & a Consolida -
¢cho e a Lei 2.800/56, ndo estando, pois, sujeitos & inscri
¢80 do CREA, de acordo com o art. 153, §§ 29 e 3¢daCF-69.
Independente de prova técnica das funcdes que exercem,Ccomo
entendeu a r. senten¢a recorrida, sio engenheiros-quimicos
da SALGEMA - Indistria Quimica S/A, cuja atividade fim & a
industrializagio do salgema-cloro e soda caustica, pelo
que desempenham todas as atribuig¢des da categoria de quimi
co.

Dizem que, embora a "Salgema® e o seu respon-
savel técnico sejam inscritos no CREA, como acentuou a r.
sentenga do MM. Juiz "a quo®, sdo eles também inscrites no
CRQ, como todos os impetrantes.

Analisam os demais fundamentos expendidos pe-
lo MM. Juiz e concluem pelo pedido para que seja provido o
recurso - fls, 110/132.

Sem resposta ao recursc, subiram os autos ao

ex~TFR.
0 parecer do MPF, sumariamente, opinou pela

confirmagao da sentenga - fls. 138,

£ o relatorio.

R L o e - N PRI
Y N N N S Ny PR RN E L VAR VTR SRVPY Y PPN IR RE PRSP ROt




e "‘w.“""‘"""' O A e . P ' W2 -'«,t‘}ﬂ:.‘v o ey e
IO A WS PR EOC TN PR Y FRCRT ST TRCL T RN TS PSS F KLU B S SO

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 5! REGIAQ

APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA N2 1495 - AL
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0 SR. JUIZ RIDALVO COSTA: Os recorrentes sac
graduados em Engenharia-Quimica, regularmente registrados
no Conselho Regional de Quimica - doc., de fls, 12.

Sio empregados da "Salgema Industria Quimica
S/A, que tem por objeto a pesquisa, lavra, industrializa~
gao, o comércio de produtos minerals quimicos e petroqui-
micos, dentre outros {doc. de fls. 121).

Pretende o CREA forg¢a-los, mediante notifica
cdo com ameaca de multa por infracao ao art. 55 da Lei
5.194/66, a inscreverem-se, também, em seus quadros.

Com efeito, o art. 325 da CLT asseqgura o li-

vre exercicio da profiss3c de quimico, nos seguintes ter

nos
*Art. 325. £ livre o exercicio da profissio

de quimico em todo o territério da Repiiblica,
observadas as condic¢des de capacidade técni~
ca e outras exigéncias previstas na presente

o o & ? Secao:

Eg o® 3 a) aos possuidores de diploma de guimico,qgui

| E %‘ 'D . - «

o B ° 0\6 mico industrial, quimico industrial agricola

w9 =, : ou engenheiro-guimico, concedido no Brasil ,

v om e“\ab por escola oficial ou oficialmente reconheci

“ ;

- °® \§ da;

lf'ﬁ il

Fs'g' b) aos diplomados em quimica por instituto

[ 3]

“~.3 \?§ estrangeiro de ensino superior, que tenham ,

:§ § N de acordo com a lei e a partir de 14 de ju~-

§ E, lho de 1934, revalidado os seus diplomas;

o . m

& : "3 = c) aos que, ao tempo da publicac¢do do Dec.n.
owosorsy 2 & S 8 24.693, de 12 de julho de 1934, se achavam
ggggggggo 5 E;_ 5 e N no exercicio efetivo de fungao piblica on pax {
014953098 % § -f._., § ticular, para a qual seja exigida a gualida-

— O & a
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de de guimico e gue tenham requerido o res ~
pectivo registro até a extincdo do prazo f£ji
xado pelo Dec.-lei n. 2.298, de 10 de junho
de 1940.,"
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O art. 15 da Lei 2.800, de 18.06.56, revogou
a CLT na parte referente ao registro e fiscalizacgio da
profissdo de quimico, que passaram A& competéncia dos Con-~
selhos Regionais de Quimica (v, CLT - Comentada por Eduar
do Gabriel Saad - 222 edicdc - pdag. 227).

Com todo o respeito 3 bem langada sentencga ,
0s recorrentes exercendo atribuicses proprias da profis -
830 de quimicos estio sujeitos, apenas, a inscricao no
CRQ. A atividade fim da empresa em que trabalham n3o é a
de execucdo de servigos profissionais de engenharia, mas
de quimica,no meu modesto entendimento.

Dentre os precedentes do ex-~TFR sobre regis-
tro no CREA, ha um qgue guarda algumas semelhancas com o
caso em julgamento. Ei-lo:

"CREA
Registro. Quimico. Lei 2.800/56.

EMENTA: CREA. Registro de firma. Descabimen-
to.

A Empresa que, entre outras muitas ativida-
des, industrializa Oleo de horteld, e, em ra
zdo disso, admitiu, em seus gquadros, um gqui-
mico, conforme determina o art, 335, da CLT,
nao esta obrigada proceder ao registro no
CREA, desde que inscrita no Conselho Regio -
nal de Quimica (Lei ne 2.800, de 1956). A Re
solugdo n@ 218/73, do CONFEA, ndo pode, sem
autorizacao expressa na lei que regulamenta,
criar obrigagoes dessa natureza.Sentenga con
firmada. (Re(® 88.C6&7-PR. Rel, Min, William
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Patterson. 23 Turma. Unidnime., DJ 7.5.B0)."
(Ementirio da Jurisprudéncia do TFR,n® 38,
pag. 43).

Entendo que a inscrigao dos recorren
tes, em razdoc das suas fungdes, era obrigatdria, nosg
termos do art. 22 da Lei 2.800/56, apenas no CRQ. Fere
direito liquido e certo a exigéncia da digna autoridade
impetrada.

Dou provimento ao recurso e concedo a segu
ranga.

Custas "ex lege".
B como voto.

Recife, 31 de ma
(Data do julgp

Juiz RIDALVO {
Presidente e §




