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PODERJUDICIARiO
SEQAO JUDICIARIA DO DISTRITO FEDERAL

SENTENGCAN° 512 -B/1998 TIPO: __ 32 VARA FEDERAL

AGCAO . CAUTELAR INOMINADA - CLASSE n° 9200

PROCESSO N° : 93.0003751-0

AUTOR - CONSELHO FEDERAL DE QUIMICA

REU - CONSELHO FEDERAL DE FARMACIA

SENTENCA
Vistos, etc.

O CONSELHO FEDERAL DE QUIMICA propde a presente agéo
cautelar com pedido de liminar contra o CONSELHO FEDERAL DE
FARMACIA, objetivando a suspensao da Resolugéo n°® 236/92.

Alega que a Resolugao n® 236/92 ¢ ilegal, pois autoriza aos
farmacéuticos a atuagao laboral em areas privativas dos quimicos.
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A inicial foi instruida com os documentos de fls. 8/32. As custas
foram recolhidas.

Citado, o réu contestou, alegando que a Resolugdo nada mais fez
do que adaptar o Decreto n® 85.178/81 e da Resolugado n° 04/69, do
Conselho Federal da Educagéo.

O pedido de liminar foi indeferido.

Pronunciou-se o representante do Ministério Publico Federal pela
concessao da medida cautelar.

E o relatério. %



PODEB JUDICIARIO
" SEGAO JUDICIARIA DO DISTRITO FEDERAL

DECIDE-SE:

A agdo cautelar objetiva a manutengao de um estado de fato ou de
direito para a atuagéo da prestagao jurisdicional definitiva.

Os requisitos consagrados na doutrina para a admissibilidade da
acao cautelar estdo resumidos nos conceitos de fumus boni iuris e o de
periculum in mora. O primeiro, ligado a possibilidade juridica do pedido esta
sintetizado na plausibilidade do direito substancial invocado pelo autor, ao
passo que o segundo, conexo ao interesse de agir, significa um dano
potencial, um risco que corre 0 Processo principal de nao ser Util ao
interesse demonstrado pela parte por forga do periculum in mora, e que
deve ser objetivame[\te apuravel.

Assim sendo. deve o autor comprovar o fundado temor de que,
enquanto espera a prestagao jurisdicional definitiva, possam se alterar as
circunstancias de fato propiciadoras dessa propria protegéo.

Na hipdtese sub examine, o autor demonstrou a existéncia dos
requisitos indispensaveis a concessao da medida: o fumus boni iuris,
representado pela plausibilidade da tese de ilegalidade da Resolugéo n°
236/92, do Conselho Federal de Farmacia; e o periculum in mora,
configurado pela inutilidade do provimento definitivo caso ndo fosse
albergado a tempo o pedido de liminar. Assim, faz jus o autor a tutela
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cautelar postulada.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, condenando a
ré& no reembolso corrigido das custas antecipadas e nos honorarios
advocaticios, que arbitro em R$ 2.000,00 (dois mil reais).

P. R. I. Oficie-se.

Brasilia, DF, 24 de setembro de 1998.
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MAGNO A/S LVADAG
Juiza Federal Substit 83/38, ara - DF
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